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Soguk Savas sonrasi Avrasya'nin jeopolitik yapisinda ii¢ 6nemli
déniim noktasi séz konusudur. Ilki, SSCB’nin dagilmasidir.
“Jeopolitik deprem” olarak da nitelendirilen bu dagilma gerek
kiiresel sistem gerekse de Avrasya jeopolitiginde kirilmalara ve
olusan gii¢ boslugunu doldurmaya yo6nelik “Yeni Biiyiik Oyun”a yol
acmistir. Avrasya, bu baglamda hem kiiresel liderlik hem de yeni
uluslararasi sistemin adini koyma noktasinda dnemli bir adres
olmustur. Bu stireg, 11 Eyliil saldirilarina kadar devam etmis; 11
Eylil 2001 tarihiyle yeni bir Avrasya jeopolitigi insas1 giindeme
gelmistir. Gliniimiizde ise bu siirecin sona erdigi ve “Yeni ipek Yolu
Projesi” olarak da adlandirilan “Kusak-Yol Projesi” ile yeni bir evreye
girildigi iddia edilebilir. Stirekli bir devinim ve belirsizliklerin hakim
oldugu ¢ evrenin giiniimiizdeki boyutunda, sistemin yeniden
insas1 tartismasini da merkeze alarak, “Genisletilmis Avrasya
Jeopolitigi'ndeki oyunun galibinin yeni basat aktdér olacag: iddia
edilebilir. Bu siirecte, Avrasya’nin ana dinamiklerinin basinda gelen
Tirk Diinyasi’nin aktorleri ise bir yandan ABD-Bat1 diger yandan
Rusya-Cin arasindaki “denge” ve “sikismishk” sorunuyla karsi
karsiya kalmistir. Ancak son donemde bolgesel-kiiresel rekabetin
bu aktorlere bir hareket serbestisi kazandirdigl da dikkatlerden
kagmamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu gelismeler gerek Tirkiye
gerekse Tiirk Diinyas1 agisindan tehdit-riskleri icinde barindirdig
kadar, yeni firsatlar anlamina da gelmektedir. Bu c¢alismada,
bahsedilen siirecler ve Avrasya jeopolitiginin geleceginde Tiirk
Diinyasi ile Tiirkiye ele alinacak ve nasil bir isbirligi sorusuna cevap
aranilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Avrasya, Tiirk Diinyasi, Tiirkiye, ipek Yolu
Projesi, Tirk Kenesi

1 Prof. Dr,, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi [IBF Uluslararasi iliskiler Boliimii Og-
retim Uyesi. e-mail: mserol@gmail.com
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What Kind of a Future for the Turkish World and Turkey in
the Ever-Changing Geopolitics of Eurasia

Abstract

Subsequent to the Cold War, there have been three decisive
milestones in the geopolitical structure of Eurasia. The first is the
dissolution of the Union of Soviet Socialist Republics (USSR). This
disintegration also characterised as a “geopolitical earthquake”,
provoked fractures in the international system and Eurasian
geopolitics, prompting “The New Great Game” in order to fill the
composed power gap. In this context, Eurasia became a central
region for global leadership and the new international system. This
continuum lasted until the September 11 attacks. Consequently, the
envision of a new Eurasian geopolitics came to the fore after this
aggress. Today, it can be purported that this process has subsided
and replaced by the “New Silk Road Project” which is also known as
the “Belt and Road Initiative”. Considering the constant kinesis and
uncertainty in all three situations and restructuring of the system
from the current dimension, it can be claimed that the victor of the
“Broader Eurasian Geopolitics” will also be the dominant actor.
In this process, the Turkish World which is considered as one of
the principal dynamics of Eurasia has faced the issue of “being
trapped” and “equivalence” between the US-West on one side and
Russia-China on the other. However, it is worth to note that the
recent regional-global competition has brought about a freedom of
movement for these actors. Thus, the aforestated outcomes have
provided Turkey and the Turkish World with new opportunities
as well as coercion-risks. This study will evaluate the above-
mentioned processes and address the role of the Turkish World and
Turkey in Eurasian geopolitics while seeking an answer for the type
of cooperation.

Keywords: Eurasia, Turkish World, Turkey, Modern Silk Road,
Turkish Council
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Giris

Uluslararasi politikanin en 6nemli miicadele alanlarinin basinda olan
ozellikle jeopolitik teoriler tarafindan kiiresel hakimiyet icin yonetilmesi
ve hiikmedilmesi mecburi alan olarak ifade edilen Avrasya, tarihsel
slirec icerisinde her zaman 6nemini muhafaza etmistir. Avrupa ve Asya
kitalarinin biitlinselligi tizerinden kavramsallastirilan Avrasya gerek
kendi i¢ dinamikleri gerekse dis dinamikler ve uluslararasi sistemin
isleyisinden dolay1 bolgesel ve kiiresel gligclerin her zaman ilgi odagi
olmustur.

Kiiresel rekabetin en 6nemli miicadele sahasi olan ve Diinya hakimiyeti
icin yonetilmesi ya da en azindan kontrol edilmesi gereken bir saha
olan Avrasya tarihin her déneminde 6nemli miicadelelere sahit olmus
ve doniim noktalar1 yasamistir. Her ne kadar tesis edildigi donemdeki
goriinimiinii tam anlamiyla yansitmasa da glinlimiizdeki uluslararasi
sistemin tesis edildigi Ikinci Diinya Savasi sonrasi diizenlemelerinden bu
yana ise U¢ onemli kirilma noktasi yasanmistir. Bunlarin ilki Sovyetler
Birligi'nin dagimasidir. ikinci Diinya Savasi sonrasi tesis edilen iki
kutuplu uluslararasi sistem iki basat aktoriin liderliginde bloklasan
devletlerden olusan rakip sistemlerin rekabeti, miicadelesi ve dengesi
lizerine insa edilmisti. Bu déonemde kutup liderleri dogrudan bir silahl
catismaya girmekten ziyade ideolojik temelde rekabet ve vekil aktorler
tizerinden dolayli miicadeleyi tercih etmislerdir. Bu durum ise uluslararasi
iligkiler literatiiriinde Soguk Savas olarak adlandirilmistir. Soguk Savas’in
sona ermesini simgeleyen Sovyetler Birligi'ni dagilmasi ise Avrasya
jeopolitiginde ciddi bir gii¢c boslugu ve yeni aktorlerin ortaya ¢ikmasina
sebebiyet teskil etmistir.

Sovyetler Birligi sonrasi ortaya c¢ikan giic boslugunu doldurmaya
aday aktorler Avrasya lizerinde baski kurmaya calisirken s6z konusu
cografyanin aktorleri de uluslararasi sisteme entegre olmaya ve kendi
ic sorunlarini ¢ozmeye calismislardir. Bahsedilen silire¢ cok uzun
sirmemistir. 11 Eylil 2001 tarihinde ABD’ye yonelik gerceklesen
saldirilar sonrasi “yeni bir diinya diizeni” slogani ve “terérle miicadele”
mottosuyla ABD, Avrasya jeopolitigine dogrudan miudahale etmeye
baslamistir. Bu baglamda Afganistan ve Irak’a askeri miidahaleler olmus
ve Ozbekistan, Kirgizistan, Ukrayna gibi iilkelerde basaril veya basarisiz
darbeler gerceklestirilmistir. Son kirilma ise glinlimiizde yasanmaktadir.
Cin’in liderliginde planlanan ve Dogu'nun yeniden istinligi icin
ticaret yollarin1 kontrol etmesini amaglayan “Yeni ipek Yolu” olarak da
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adlandirilan “Kusak-Yol” Projesi tamamen Avrasya jeopolitigi tizerinden
sistematize edilmis olup kiiresel sistemi doniistiirmeyi amac¢lamaktadir.

Tirkiye ve Tirk Diinyasi’nin diger devletleri ise Sovyetler Birligi'nin
dagilmasinin ardindan Avrasya jeopolitiginin en 6nemli merkezlerinde
yer alan aktorler olmuslardir. Bu aktdrlerin jeopolitik konumlarinin
yaninda kiiresel ¢apta potansiyel glic olmalar1 da ehemmiyet arz eden
diger konudur. Bu bilingle ve ortak kimlik suuruyla s6z konusu devletlerin
karar alicilar1 Soguk Savas'in bitiminden giiniimiize gerek ikili gerekse
cok tarafli isbirligi modellerini devreye sokmaya calismaktalardir. Hatta
bir sonraki asamada bir entegrasyon siirecinden dahi zaman zaman
bahsedildigi goriilmektedir. Bu noktada iyi niyetli ve rasyonel politikalar
oldugu gibi tecriibe ve vizyon eksikliginden kaynakli hatalar, Carlik ve
Sovyetler Birligi doneminin neden oldugu kopukluk, kapasite eksiklikleri
ve zaman zaman ¢ikar farklilasmalari da s6z konusudur.

Avrasya jeopolitiginin geleceginde Tiirk Diinyas: ve Tiirkiye'nin yerinin
tartisildigl bu ¢alismada ilk olarak Avrasya jeopolitigi lizerine kavramsal
ve teorik bir tartisma yiritiilerek Avrasya jeopolitiginin cercevesi tespit
edilecektir. ikinci bashkta Avrasya jeopolitiginde Tiirk Diinyasi’nin yeri ve
rolii analiz edilecektir. Son kisimda ise Avrasya'nin geleceginde Tiirkiye
ve Turk Dlinyasi’nin yerine dair tespitlerde bulunulacaktir.

Avrasya Jeopolitigi'ne Genel Bakis

Avrasya jeopolitigini analiz edebilmek icin ilk olarak Avrasya ve jeopolitik
kavramlarinin ne anlama geldiginin irdelenmesi gerekmektedir. Bu
noktadan hareketle etimolojik olarak bakildiginda Avrasya; Avrupa
ve Asya kelimelerinin birlesmesinden olusturulmustur.? Bu kapsamda
Avrupa kelimesinden “Avr” kismi Asya kelimesinin ise tamami alinarak
yeni bir sozciik tiiretilmistir. ingilizcede “Eurasia” olarak kullanilan
kavram Tiirkce ifadede oldugu gibi birebir “Euro” ve “Asia” sézciiklerinin
ayn1 yontemle birlestirilmesi miinasebetiyle olusturulmustur. Kavrami ilk
kullanan kisi ise Alman cografyaci Aleksander Gumbeldt'tir. Rusca’da ilk
kullanan kisi ise V. I. Lamanski olmustur.?

Cografi bir kavram olarak Atlas Okyanusu'ndan Pasifik Okyanusu’'na

2 Chris Hann, “A Concept of Eurasia”, Current Anthropology, Volume 57, Issue 1, (2016):
1; Adem Ozder, “Avrasya Kavrami ve Onemi”, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID) 11, No: 2
(2013): 66.

3 Mehmet Seyfettin Erol, “Kiiresel Gili¢ Miicadelesinde Avrasya Jeopolitigi ve Tiirk Av-
rasyaciligl”, Kiiresel Gii¢ Miicadelesinde Avrasya’nin Degisen Jeopolitigi Yeni Biiyiik Oyun
icinde, der. Mehmet Seyfettin Erol (Ankara: Baris Platin Kitabevi, 2009), 20.
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kadar uzanan okyanustan okyanusa biitiin eski kitay1 icine alan Avrasya,
siyasi ac¢idan ise bu kita tizerinde hakim olmus ya da s6z konusu kita
lizerinde hakimiyet tesis etmek isteyen siyasi veya sosyolojik birimlere
gore farkli tanimlara tabi tutulmustur. Ancak biitiin tanimlarin ortak
noktasi Avrasya’'yl diinyanin en merkezi veya énemli bolgesi olarak ele
almalaridir.*

Glinlimiizde ise s6z konusu kavram sadece Avrupa ve Asya anakaralarinin
cografi biitiinlesikliginin 6tesinde stratejik, siyasi ve kiiltiirel cagrisimlari
da biinyesinde barindirmaktadir. Nitekim ikinci Diinya Savag1 sonrasi tesis
edilen iki kutuplu uluslararasi sistemin dinamikleri iizerinden cereyan
eden rekabetin terminolojik ifadeyle Soguk Savas'in sona ermesiyle
birlikte uluslararas1 konjonktiir degismistir. Bu kapsamda c¢ift kutuplu
yaplya dayali Soguk Savas dengesi ortadan kalmis ve bu durum dogu-
bati1 istikametindeki rimland kusaginin kuzey-gliney gecis ve baglanti
yollar1 lizerinde yayilan genis ve jeoekonomik bosluk alanlarinin ortaya
cikmasina sebep olmustur.®

Yunanca toprak anlamina gelen “geo” ile politika anlamina gelen “politeia”
sozciiklerinin birlesmesinden tiiretilen® ve literatiirde ilk kez Isvecli
disiiniir Rudolf Kjellen tarafindan kullanilan’ bilimsel anlamdaysa Alman
distintr Friedrick Ratzel tarafindan sekillendirilen jeopolitik®; en genel
anlamda bir tilkenin dis politikasini cografyasinin belirledigini ileri siiren
bir yaklasim olarak ifade edilebilir.’

Cografi bir terim olan Avrasya ile cografyanin dis politikadaki roltinii
inceleyen jeopolitik kavramlarinin birlikte kullanilmasi ise uluslararasi
iligkiler literatiiriinde olduk¢a yaygin bir durumdur. Avrasya kavramini
kullanmayan ama yapmis oldugu calismalarda bu boélgeye odaklanan

4 Feridun Yildiz, “Avrasya Jeopolitiginde Rus-ABD Yaklasimlar”, 21. Yiizyil Dergisi 1
(2017): 149.

5 Erol, “Kiiresel Gii¢ Miicadelesinde Avrasya Jeopolitigi ve Tiirk Avrasyacilig1”, 9.

6 Graham Evans and Richard Newnham, Dictionary of International Relations (London:
Penguin Books, 1998), 2.

7 Silviu Costachie, “German School of Geopolitics Evolutions, Ideas, Prospects”,
Romanian Review on Political Geography XIII, No 2 (2011): 265, 275; S. D. Brunn
and K. A. Mingst, “Geopolitics”, Progress in Political Geography i¢inde, ed. Michael
Pacione (New York: Routledge, 2013), 49.

8 Alexandros Stogiannos, The Genesis of Geopolitics and Friedrich Ratzel (Switzerland:
Springer International Publishing, 2019), 12; Mark Bassin, “Imperialism and The Nation
State in Friedrich Ratzel’s Political Geography”, Progress in Human Geography 11, Issue 4
(September 1987): 481.

9 Suat Géney, Siyasi Cografya, Cilt 2, (istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari, 1993), 6.
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jeopolitik okulun énde gelen isimlerinden Ingiliz Halford Mackinder’in
“Kara Hakimiyet Yaklasimi”’na gore; diinyay1 yonetmek isteyen aktorlerin
kontrol alinda tutmasi gereken 6nemli bir cografi sinir s6z konusudur. Bu
cografi alanda “Heartland/Kalpgah ve Diinya Adas1” kavramlariyla ifade
edilen iki 6nemli bolge s6z konusudur. Mackinder’e gore; Dogu Avrupa’yi
ele geciren “Kalpgah”a, kalpgahi ele geciren ise “Diinya Adasi”na hakim
olur. Diinya adasina hakim olmak; Diinya’ya hakim olmay saglar.!® ingiliz
jeopolikciye gore dnceki calismalarinda mihver boélge olarak adlandirdig:
kalpgah, jeostratejik acidan en 6nemli bolgedir ve Bat1 Sibirya, Tiirkistan,
Avrupa'nin Volga Havzasi, Baltik Denizi, Tuna Nehri, Ermenistan, ran ve
Tibet'i kapsamaktadir. Kalpgahin disinda kalan Asya topraklari ve Afrika
ise diinya adasii olusturur.!® Mackinder'in yaklasimina bakildiginda
Kalpgah olarak ifade ettigi bolge ile Avrasya'nin ortlstiigli ve diinya
adasinin da Avrasya merkezli oldugu gortilmektedir. Dolayisiyla kiiresel
anlamda merkezi 6neme sahip olan cografya kiiresel liderlik veya basat
aktorliik icin hakim olunmasi gereken en énemli alandir.

Bir diger jeopolitikei yazar Nicholas ]. Spykman ise Mackinder’in hertland
kavramina ve yaklasima alternatif bir model gelistirmis ve kenar kusak
(rimland) yaklasimini ortaya atmistir. Spykman da Mackinder’in kalpgah
olarak adlandirdig1 bolgeyi merkeze alarak bir teorik cerceve ¢izmeye
calismistir. Bu kapsamda ¢evreden merkeze bir hakimiyetin etkisinden
bahsetmektedir. Rimland yaklasimina goére diinyaya hakim olmak
icin sadece kalpgaha degil onu cevreleyen kenar kusaga hakim olmak
gerekmektedir. Rimland kusaginda yer alan tilkeler ise Avrupa iilkeleri,
Tirkiye, Irak, [ran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin ve Kore’'dir.'?

Uluslararas1 politika c¢ozlimlemelerinde yukaridaki paragraflarda da
gorildigii tizere cografya eskiden beri kullanilan bir olgu olmustur. Ancak
XX. yiizyilda gerek teknolojik gelismeler gerekse uluslararasi politikanin
dinamiklerinde yasanan degisimler cografyay1 biraz geri plana itmistir.
Bu durum ise Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla tekrar degismistir.
Dagilmaya miiteakip Avrasya olarak adlandirilan cografyanin yeniden
fark edilmesiyle birlikte jeopolitik kavrami Rus ve ABD’li kara alicilarin

10 Halford ]. Mackinder, “The Geographical Pivot of Hisory”, The Geographical Journal 23,
Issue 4 (1904): 421-444.

11 M. Hayati Taban, “Klasik ve Elestirel Jeopolitigin Karsilastirilmasi ve “Stratejik Derin-
ligin” Bu Baglamda Incelenmesi”, Kastamonu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi
1, Sy. 1 (2013): 23.

12 Nicholas John Spykman, The Geograpyh of the Peace (New York: Harcourt Brace and
Company, 1994), 43.
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tercihlerine yon vermeye ve XIX. yiizyildaki 6nemine kavusmustur.’* Bu
duruma dair en net tespiti ise Zbigniew Brzezinski yapmistir denilebilir.
ABD’li stratejiste gore yaklasik bes yiizyil 6dncesinde kitalarin birbirini
etkilemesi s6z konusu olmustur. Bdylece Avrasya, diinya giiciiniin merkezi
halini almistir.*

Harita lizerinde c¢izilmis bir sinir1 olmayan ve genel kani olarak Orta
Asya’dan baslayarak Balkanlar’a uzanan bir cografyay1 imgeleyen ¢ok
bolgeli bu yapinin temel 6zelligi ise catisma alanlariyla dolu olmasidir. Bu
cografyanin son déoneminde ise Sovyetler Birligi faktori oldukga etkin ve
belirleyici olmustur. XX. ylizyil Sovyetler Birligi'nin egemenligi altinda
geciren Avrasya, Dogu Bloku'nun dagilmasi ve Sovyetler Birligi'nin
yikilmasiyla birlikte yeni bir doneme kapi aralamistir Bu donemde
yeni bagimsiz devletler, uluslararasi1 orgiitler, giic merkezleri ve gig
boslugunun s6z konusu oldugu alanlar ve yeni tehditler ortaya ¢ikmistir.

Avrasya jeopolitigine bugiin itibariyle bakilmasi halinde; Avrasya’nin
Bat1 (Avrupa) ve Dogu (Pasifik) ana bolgeleri ile Orta Asya ve Giiney Asya
tali bolgelerinden olustugu ifade edilebilir. Bu baglamda Avrasya’nin
batisinda ABD destekli Avrupa Birligi (AB) ve Rusya, dogusunda ise
ABD, Cin ve Japonya egemen gii¢leri yer almaktadir.'®> Bunlarin yani sira
batisinda Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT), Kuzey Atlantik
Anlasmasi Orgiitii (NATO) ve AB gibi kurumlasmasi siirecini tamamlamis
uluslararasi veya ulus-iistii orgiitler; dogusunda Glineydogu Asya Milletler
Birligi (ASEAN) ve Asya-Pasifik Ekonomik isbirligi Forumu (APEC) gibi
heniiz yeterli etkinlige ulasamamis kuruluslar bulunmaktadir.*®

Avrasya Jeopolitigi'nde Tiirk Diinyas1

Kiiltiirel ve etnik bir birlik olarak ifade edilebilecek Tiirk Diinyasi
kavrami; kamuoyunda yaygin olarak 11.2 milyon km?yi asan biiyiik bir
cografi alan1 adlandirmak amaciyla kullanilmaktadir. Bu alan, Adriyatik
Denizi kiyilarindan baslayip Cin’in baskenti Pekin'in yakininda yer alan
Cin Seddine kadar uzanir. 1991 yili itibariyle s6z konusu cografyada yedi
bagimsiz Tirk Devleti bulunmaktaydi. Ancak s6z konusu devletler Tiirk
Diinyasi olarak ifade edilen cografyanin sadece %43.7’sini (4.9 milyon

km?) olusturmaktaydi. Geri kalan 6.3 milyon km?lik alan yani bahse konu
13 Tayyar A, Uluslararasi Iliskiler Teorileri, 5. Baski (Bursa: MKM Yayincilik, 2008), 208.
14 Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satranc Tahtasi, cev. Giil Keskil ve Giilsev Pakkan (Istan-
bul: Sabah Kitaplari, 2005), 13.

15 Erol, “Kiiresel Gii¢ Miicadelesinde Avrasya Jeopolitigi ve Tiirk Avrasyacilig1”, 14.

16 Suat ilhan, Avrupa Birliji'ne Neden Hayir: Jeopolitik Yaklasim (Istanbul: Otiiken
Yayinlari, 2000), 23.
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cografyanin %56.3’ii bagimsizligina sahip egemen devletler degildi. S6z
konusu cografyada agirlikli olarak Rusya, Cin ve Gilircistan’in otonomisi
goriilmektedir.'’

Yukaridaki paragrafta yer alan betimlemeden hareketle Tirk Diinyasi
seklinde kavramsallastirilan cografya, Asya ve Avrupa Kkitalarinin
neredeyse merkezi kismini olusturmaktadir. Biraz daha detaylandirmak
gerekirse batida Balkanlardan doguda Biiytlik Okyanus’a, kuzeyde Kuzey
Buz Denizi'nden giineyde Tibet'e kadar olan saha yerkiirede Tiirklerin
yogunlukla yasadiklar: yerler olarak kabul gormektedir.!® Bu cografyada
20 farkl siyasi birim Tiirklerden tesekkiil etmistir. Bunlardan 7 tanesi
bagimsiz devlettir. Bu devletler; Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Ozbekistan, Tiirkiye ve Tiirkmenistan’dir.
Digerleri ise 6zerk cumhuriyet ve muhtar vilayet olarak adlandirilan
siyasi birimlerdir. Bunlar; Baskurdistan, Cuvas Dagistan, Gagavuz,
Kabarday-Balkar, Karakalpak, Nah¢ivan, Saha, Tuva (Yakut), Uygur (Dogu
Tirkistan) olmak iizere 10 6zerk cumhuriyet ve Daglik Altay, Hakas ve
Karacay-Cerkes olmak iizere 3 muhtar vilayettir.'’

Tirk Diinyasi kavramina iligkin bir diger goris ise maddi betimlemelerden
ziyadedahagokmoralunsurlariizerindensekillendirilmistir Budogrultuda
nerede bir Tirk yasiyorsa orasi Tiirk Diinyasi olarak ele alinmaktadir. Bu
bakis agisiyla hareket edildiginde diger devlet sinirlari icerisinde bir grup
olusturacak sekilde uzun yillardan beri toprak parcasini yurt edinmis Tiirk
gruplarinin varligini da dikkate almak gerekmektedir. Bu gruplar hem
bulunduklar1 cografyalarda nifusun 6énemli bir kismini teskil ederken
hem de kendi dil, gelenek ve géreneklerini devam ettirmislerdir. Ornegin
son yillarda yasanan i¢ kargasa ve catismalardan dolayr rakamlarda
degisiklik olsa da Suriye’de yaklasik 3.5 milyon Tiirkmen yasamaktadir.
Ayni sekilde Irak ve iran gibi Ortadogu iilkeleriyle Balkan iilkelerinde de
ciddi sayida Tiirkmen yasamaktadir.?

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ise uluslararasi sistemin yeniden insasina
sebebiyet teskil ettigi gibi Avrasya jeopolitigi bakimindan da onemli
gelismeleri beraberinde getirmistir. Bu kapsamda 6ncelikle SSCB biinyesi
17 Hayati Doganay, “Tiirk Diinyas1’nin Siyasi Sinirlar1”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aras-
tirmalari Enstitlisti Dergisi, sy. 3 (1995): 23.

18 Yusuf Dénmez, Tiirk Diinyasi’'nin Beseri ve Iktisadi Cografyast (Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1987), 1.

19 Erhan Topal ve Adem Sezer, “Universite Ogrencilerinin Tiirk Diinyas1 Cografyasina
lliskin Farkindalik Diizeylerinin Belirlenmesi”, Marmara Cografya Dergisi, sy. 33 (2016):
97-98.

20 Topa ve Sezer, ““Universite Ogrencilerinin Tiirk Diinyas1”, 33: 98.
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icerisinde yer alan siyasal birimler bagimsizliklarini ilan ederek ulus-
devlet kimlikleriyle uluslararasi iligkilerin yeni aktorleri olarak sistemde
yer almislardir?? Diger yandan ise Avrasya jeopolitiginde ciddi bir gii¢
boslugu olusmustur. Bu gii¢ boslugu etnik, dini ve ulus-alt1 milliyetgilikler
tizerinden sekillenen sorunlari, sinir sorunlarini, su kaynaklari ve diger
kaynaklarini paylasimi ve kullanimina dair sorunlar ile birlikte devlet-alt1
gruplarin veya terorist organizasyonlarin merkezinde yer aldig1 glivenlik
sorunlarini da beraberinde getirmistir.

21. yiizyilda Avrupa ve ABD’nin petrol ve gaz ihtiyacim1 karsilamada
Avrasya icerisinde yer alan Hazar bolgesindeki petrol ve dogalgazin ne
denli 6nemli oldugu bu alanda yapilan ¢alismalarla ortaya konmustur.
Gilinlimiizde bu kaynaklara sahip olmak kadar bunlarin uluslararasi
pazarlara ulastirilmasi noktasinda da ciddi bir rekabet s6z konusudur.
S6z konusu rekabet bolgesel ve kiiresel giic miicadelesinin en dnemli
halkalarindan birisini olusturmustur. Bu miicadele o denli ciddi bir hal
almistir ki Ingiltere ve Rusya'nin 19. Yiizyillda Afganistan iizerindeki
miicadelesini anlatmak icin Rudyard Kipling tarafindan ortaya atilan
“Biiytik Oyun” kavraminin yeniden giindeme gelmesine ve “Yeni Biiyiik
Oyun” olarak ifade edilmesine sebep oldu.?? Ancak bu dénemde oyunun
aktorlerinde degismeler soz konusu olmus ve Ingiltere’nin yerini ABD
almistir. Bu kapsamda Amerikali teorisyen Zbigniew Brezezinski; ABD’ye
kiiresel bir 6diil olarak Avrasya’y: isaret etmis ve s6z konusu iilkenin
basat aktor konumu i¢in Avrasya’nin hayati 6nemini vurgulamistir.?3

Tiirk Diinyas1 ve Tiirkiye Uzerinden Degisen Avrasya Jeopolitiginin
Gelecegini Okumak

Avrasya jeopolitiginin gelecegini etkileme kapasitesi olan potansiyel
aktor ve olaylara bakildiginda aktor olarak Amerika Birlesik Devletleri
(ABD), Rusya Federasyonu, Cin Halk Cumhuriyeti gibi kiiresel gii¢ veya
adaylar ile Tiirkiye, Iran gibi bélgesel giicler ve dogal olarak s6z konusu
cografyada yer alan devletler ele alinmalidir. Olaylar veya gelismeler ise
uluslararasi sistemin tek kutuplu bir yapidan ¢ok kutuplu bir yapiya dogru
21 Kadir Ertac Celik, “Kazakistan’da Kimlik ve Dis Politika”, TURKSAV Tiirk Diinyasi 25 Yil-
ligr: Tahliller, Degerlendirmeler, Ongériiler, Ozelestiriler icinde, der. Mehmet Seyfettin Erol

ve Yavuz Glirler (Ankara: Ak¢ag Yay., 2016), 152.
22 Mehmet Seyfettin Erol, “Avrasyaciliktan Tiirk Avrasyasina Tiirk Diinyasinin Degi-

sen Jeopolitigi”, TURKSAV Tiirk Diinyasi 25 Yilligi: Tahliller, Degerlendirmeler, Ongériiler,
Ozelestiriler iginde, der. Mehmet Seyfettin Erol ve Yavuz Gurler (Ankara: Akgag Yay.,
2016), 191; Ergin Ayan, “Avrasya’da Degisen Dengeler Uzerinde Oynanan Kiiresel Oyun-
lar”, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisti Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi 1, sy. 1 (2010): 39.

23 Brzezinski, Biiytik Satrang¢ Tahtasi, 32-35.
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devinimi, buna bagli olarak ortaya konan kiiresel 6lcekli projeler olarak
ifade edilebilir. Bu projelerin basindaysa Yeni Ipek Yolu olarak da kabul
edilen “Kusak-Yol” projesi baglaminda ekonomik girisimler ile Avrasya
biitiinlesmesine yonelik siyasi ve ekonomik entegrasyon veya isbirligi
modelleri yer almaktadir.

Aktorler tizerinden bir degerlendirme yapildiginda ilk olarak basat
aktor iddiasinda olan ABD’ye bakildiginda Avrasya jeopolitigi ile Ikinci
Diinya Savasi sonrasi ilgilendigi goriillmektedir. Bu donemde hem kiiresel
sistemin hem de kendi kapasitesinin dayatmasindan dolayr Monreo
Doktrini olarak da ifade edilen izolasyonizm politikasindan?* vazge¢gmek
zorunda kalan ABD, Rimland /Kenar Kusak Teorisi dogrultusunda bolgeni
denetimini ingiltere’den devralmistir. Bu kapsamda 6zellikle Ortadogu ve
eski Fars cografyasinda etkinligini derinlestirmistir.?®

Tarih boyunca Avrasya'nin en 6nemli aktorii olmus Rusya Federasyonu
ise 1990’larin basinda Dogu Bloku'nun yikilmasina kadar olan stirecte
Avrasya'y1 genelde kontrol etmis ve uzun bir donem de Avrasya’'nin en
onemli boélgelerini elinde bulundurmustur. 1990’lardan sonra ise bir
miiddet Rusya kendi i¢ sorunlariyla yiizlesmis ve miicadele etmistir. Bu
nedenle gerek uluslararasi politikada gerekse Avrasya jeopolitiginde
etkisiz bir aktér olmustur. Ancak 1999 yilinda Vlidimir Putin’in iktidara
gelmesiyle hem Rus i¢ politikas1 hem de dis politikasinda ciddi degisim ve
dontlistimler yasanmistir.

Avrasyaci akimin 6nemli bir ayagini olusturan ve literatiirde “Primakov
Doktrini” olarak ifade edilen yaklasimin ana hatlarinin muhafaza edildigi
Putin iktidarinda ABD’ye kars1 Cin ve Hindistan'in bir blok olarak bir araya
gelmesi ama ABD ile catismaktan ziyade isbirligine a¢ik kap1 birakilmasi
seklinde bir dis politika izlenmistir.26

Son on yilin en 6nemli yiikselen degeri giicii olan ve ABD’ye karsi
ozellikle ekonomik boyutta kiiresel bir meydan okuma gercgeklestiren
Cin’in dis politika temel prensibi “baris icinde bir arada seklinde” ifade
edilebilir.?” Catismalardan uzak durma prensibi ile hareket eden Cin bir

24 Izolasyonizm politikasi ayn1 zamanda Tiirkee literatiirde yalnizcilik politikasi olarak
da ifade edilmektedir. S6z konusu politika hakkinda detayl ilgi i¢in bkz.: Walter Lafaber,
The American Age: U.S. Foreign Policy At Home and Abroad (NewYork, W. W. Norton & Com-
pany, 1994), 20-23, 336-363.

25 Yildiz, “Avrasya Jeopolitiginde Rus-ABD Yaklagimlari”, 160-161.

26 Yildiz, “Avrasya Jeopolitiginde Rus-ABD Yaklagimlari”, 154.

27 “China’s Initiation of the Five Principles of Peaceful Co-Existence”, Ministry of Fore-
ign Affairs of The People’s Republic of China, (2018), http://www.fmprc.gov.cn/eng/zili-
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yandan Sangay Isbirligi Orgiitii diger yandan ise “Kusak-Yol” Projesi ile
Avrasya’da hem siyasi hem de ekonomik bir gii¢ olmak amaciyla hareket
etmektedir.

Tirkiye ve Tirk Diinyasi’'nin diger aktorleri ise bir yandan Avrasya’'nin
en 6nemli cografi bolgeleri lizerinde siyasal otorite tesis etmeleri diger
yandan Avrasya jeopolitigi lizerinden ¢ift yonlii etkilesimin aktori
olmalar1 bakimindan 6énem arz etmektedir. Tiirkiye ve diger devletler
icin Avrasya jeopolitigine dair yaklasim ve projeksiyonlar ise Sovyetler
Birligi'nin dagilmasinin ardindan s6z konusu olmustur.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi uluslararasi sistemde yapisal bir degisiklik
meydana getirmis ve Soguk Savas doneminin de sona erdigini simgelemis
olmakla beraber Avrasya jeopolitigi ve Tiirk Diinyas1 acisindan da 6nemli
gelismeleri beraberinde getirmistir. Bu siiregte Orta Asya ve Kafkasya'da
bagimsizliklarini ilan eden Tiirk devletleri yeni siyasal birimler olarak
Avrasya jeopolitiginde yer almistir. Nitekim s6z konusu tarihe kadar
Tirk Diinyasi'nin iki bagimsiz devletinden birisi olan Tiirkiye'nin?® de
Tirk Diinyasi ile iletisim ve etkilesim siirecinin baglasmasi imkanina
kavusulmustur. Bu siirecin ilk ayaginda “Ttrkiye/Tiirk Modeli” anlayisiyla
Orta Asya ve Kafkasya iilkeleri Ankara'nin gerek ekonomik gerekse siyasi
ilgi odag1 olmustur. Fakat ilk donem Tiirk dis politikasinin pek basaril
oldugu soylenemez.?® Devam eden sliregteyse Tiirkiye bir yandan diger
Tiirk devletleri ile ikili iliskiler tesis ederken diger yandan da isbirligi
modelleri gelistirilmeye calisiimistir. Bu isbirligi modelleri sadece Tiirk
Diinyasi’'nin aktoérlerinin yer aldigi modeller olmanin 6tesinde Rusya ve
Cin basta olmak tizere diger aktorlerin de dahil oldugu mekanizmalari
da kapsamaktadir®® Bu noktada gerek Tiirkiye gerekse Tiirk Diinyasi
baglaminda 6ne ¢ikan 6rgiit ya da girisimler ise; Sanghay Isbirligi Orgiitii,
Tiirk Kenesi ve “Kusak-Yol” Projesidir.

Uye iilkeler arasinda karsilikli gliven, iyi komsuluk ve dostluk iliskilerinin
giiclendirilmesi, bolgesel baris, giivenlik ve istikrarin korunmasi icin
ortak caba sarf edilmesi, terorizm, kéktencilik, ayrilik¢ilik, 6rgiitlii suglar
ve yasadisi gocle ortak miicadele edilmesi, ayrica siyaset, ekonomi,
a0/3602/3604/t18053.htm, (07.09.2018).

28 Diger devlet Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’dir.

29 Mehmet Seyfettin Erol, “20. Yildoniimiinde Tirkiye-Tiirk Diinyas1: Sorunlar, Arayis-
lar ve Gelecek”, TURKSAV Tiirk Diinyas: 20 Yilligr: Tahliller, Degerlendirmeler, Ongériiler ve
Ozelestiriler icinde, der. Mehmet Seyfettin Erol ve Yavuz Giirler (istanbul: BS Yayin Basim.,
2011), 44.

30 Kadir Ertac Celik, “Kimlikler Gii¢ Dengesi ittifaklar: Kazakistan Ornegi”, (Yiiksek Li-
sans Tezi, Gazi Universitesi SBE, 2014), 75.
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bilim ve teknoloji, kiiltiir ve egitim, enerji, cevre konularinda isbirliginin
gelistirilmesi amaciyla®* 1996 yilinda Cin, Rusya, Kazakistan, Kirgizistan
ve Tacikistan’in bir araya gelmesiyle olusturduklar1 ve Sanghay Beslisi
olarak adlandirilan girisime 2001 yilinda Ozbekistan’in dahil olmasiyla
Sanghay Isbirligi Orgiitii kurulmustur3? Uye iilkelerin en o6nemli
sorunlarinin basinda gelen sinir anlagsmazliklarina ¢6ziim bulunmasi ile
teror, ayrilikecilik ve asiricilikla miicadeleyi temel amaglar1 arasinda®
ele alan orgiit, Cin’in Avrasya’nin kalbi olan Orta Asya boélgesine
acillma stratejisinin bir enstriimani olarak da ele alinabilir3* Rusya’nin
orgiit icerisinde yer almasi ise Cin'le catismadan Cin'in dengelenmesi
olarak yorumlanabilir. Ayrica Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan
bolgede s6z konusu olan gilic boslugunun Rusya’'nin dahil oldugu
mekanizmalarla doldurulmamasi halinde ABD veya Batili aktorlerle
doldurulmasi ihtimali s6z konusu olabilirdi. Bu senaryo ise Rusya
acisindan kabul edilebilir bir secenek degildir. Orta Asya Tiirk Devletleri
ise bir yandan Rus hegemonyasini kirmak diger yandan hem Rusya’'ya
hem Bati'ya hem de birbirlerine karsi bir denge unsuru ve platformu
olarak gordiikleri orgiite liye olmuslardir. Ayrica birtakim bolge bazl dis
politika sorunlarinin ¢éziimiinde orgiitiin etkisi oldugu da ifade edilebilir.

Tiirk Kenesiolarakifade edilen, resmiadi Tiirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi
Konseyi'nin kurulus sertiveniise Sovyetler Birligi'nin dagilmasisonrasinda
baslamistir. Tirk Diinyasi’nin aktorleri agisindan yeniden tanisma ve
kavusma ortaminin olusmasiyla birlikte bahse konu devletler bir yandan
bagimsizlik sonrasi ulus-devletlerini insa etmeye calisirken diger yandan
ise birbirileriyle ikili ve ¢ok aktorlii iliskiler kurmaya ¢alismislardir. 1992
yilinda Tiirkce Konusan Devlet Baskanlar1 Zirvesi'nin ilki diizenlenmis
ve bu zirveler 2010 yilina kadar stirmistiir. Bu kapsamda 3 Ekim 2009
tarihinde Nahgivan Anlasmasi ile kurulan Tiirk Dili Konusan Ulkeler
Isbirligi Konseyi'nin, 16 Eyliil 2010 tarihinde Istanbul’da gerceklestirilen
son Tiirk Dili Konusan Devletler Devlet Baskanlar: zirvesiyle kurulusu
resmen ilan edilmistir®*® Konseyin tyeleri; Azerbaycan, Kazakistan,
31 “Sanhay isbirligi Orgiiti”, T.C. Disisleri Bakanligi, http:/ /www.mfa.gov.tr/sanghay-is-
birligi-orgutu.trmfa, (15.9.2018).

32 Zehra Altundag, “Ge¢misten Gilinlimiize Sanghay Isbirligi Orgtitii”, Avrasya Etiidleri 49,
Say11(2016): 107-108.

33 Azhar Serikkaliyeva, “Cin’in Yeni Uluslararasi Diplomasi Modeli: Sangay Isbirligi Orgii-
til Ornegi”, Eurasian Research Institude, E-biilten, No: 92 (2016), 1.

34 Frans Paul van der Putten, “China’s Interests and The Possibility Of A Security Role
For The SCI Outside Central Asia”, The Sanghai Cooperation Organisation i¢inde, ed. Mar-
cel de Hass (Den Haag: Clingendael., 2007), 32.

35 Mehmet Seyfettin Erol ve Kadir Ertag¢ Celik, “Tiirk Dilinyasi’nda Isbirligi Denemesi:
Tiirk Kenesi ve Kazakistan”, Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi 17, sy. 2 (Kis 2017): 20-21.
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Kirgizistan ve Tiirkiye’dir.*¢ S6z konusu devletlerin ortak platformlarda
bir araya gelme ¢abalar1 hem Tiirk Diinyasi’nin biitiinlesmesini hem de
Avrasya jeopolitiginin merkezinde yer alan Tiirk Diinyasi’'nin Rusya ve Cin
arasindaki sikismisgliginin kirilmasini saglamaktir.

Modern Ipek Yolu olarak adlandirilan Kusak-Yol Projesi 65 iilkeyi
ilgilendirmektedir. Deniz ve karayolu hatlar1 lizerinden tasarlanan bu
projenin giizergahlari incelendiginde genel olarak gelismekte olan iilkeler
lizerine odaklanildig1 goriilmektedir. Cin’i Orta Asya iizerinden Avrupa’ya
baglayacak olan projenin 21 milyar dolarlik bir ekonomik alani kapsadig
ifade edilmektedir. Projenin ana amaci; kara, deniz ve demir yollari
ulasiminda entegrasyon saglanarak ulasim maliyetlerinin diisiiriilmesidir.
Bunun yaninda Asya, Avrupa ve Afrika’da altyap1 yatirimlari yapilmasi da
amaglanmaktadir. Boylece proje ile medeniyetler ve toplumlararasi bir
etkilesim imkanina kavusmak hedeflenmektedir3” Bu devasa projenin
temelinde ise ABD’nin kiiresel hegemonyasina o6zellikle de ekonomik
anlamda meydan okuyan Cin’in Avrasya lizerinden bir acilimla ekonomik
dev olma iddias1 yatmaktadir. Proje gerek Tiirkiye gerekse Tirk
Diinyasi’'nin diger aktorleri tarafindan da desteklenmektedir. Bu destegin
temelinde ABD merkezli iliskilerin daha ¢ok aktoérlii olmasi ve buradan
hareketle daha bagimsiz ytriitiilmesi amaglanmaktadir.

Sonug¢

Ik defa Alman cografyaci Aleksander Gumbeldt tarafindan kullanilan
Avrasya soOzcligi Avrupa ve Asya kelimelerinin birlestirilmesiyle
olusturulmustur. Bu etimolojik biitiinsellesme sadece dil biliminin bir
tercihi olmayip cografi ve siyasi anlamda da Avrupa ve Asya kitalarinin
biitiinselliginin zaruri olarak ifade edilmesidir. Genel anlamda Atlas
Okyanusu’'ndan Pasifik Okyanusu’'na kadar uzanan bu kita 6zellikle de
jeopolitik okulun mensuplarinin diinya hakimiyeti icin hitkmedilmesi
ya da en azindan kontrol edilmesi zorunlu bir cografya olarak ele
aldiklar1 alandir. Bu husus sadece teorik zeminde kalmamis olup tarihi
her doneminde Kkiiresel liderlik veya cihan hakimiyeti miicadelesi bu
topraklar lizerinde siirdiiriilmiistiir. Oyle ki XIX. yilizyilda Avrasya
lizerinde sz konusu olan Ingiltere ve Rusya rekabeti literatiirde “Biiyiik
Oyun” olarak ifade edilmistir. Giinlimiizde ise kimi uzmanlar tarafindan
Avrasya jeopolitiginde Ikinci Biiyilk Oyun veya Yeni Biiyiik Oyun’un
36 Tirk Dili Konusan Ulkeler isbirligi Konseyi, http://www.turkkon.org/tr-TR/
azerbaycan/5/53, (13.09.2018).

37 Erdal Tanas Karagél, “Modern ipek Yolu Projesi”, Seta Perspektif, Say1 174 (Mayis
2017): 2.
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cereyan ettigi ifade edilmektedir.

Kiiresel rekabet ve miicadelenin ev sahibi olan Avrasya'nin gerek tarihsel
gerekse jeopolitik gercekliklerden dolay1 en 6nemli olgularinin basinda
ise “Tirkler” yer almaktadir. S6z konusu cografyanin kalbinde yer alan
Tiirk olgusu Adriyatik’'ten Cin Seddi'ne kadar bir alanda yogunlasmis ve
Tiirk Diinyasi olarak ifade edilmektedir. Mevzu bahis diinyanin aktorleri
ise Ikinci Diinya Savasi'na kadar gerek Carlik gerekse Sovyetler Birligi
hegemonyasi nedeniyle birbirleriyle iletisim kurma imkanindan mahrum
kalmiglardir. Bu imkdn Soguk Savas’'in sona ermesiyle soz konusu
olmustur. Sovyetler Birligi'nin dagilmasina miiteakip Avrasya’da yeni
bagimsiz devletler ortaya cikmistir. Avrasya’'nin kalbini elinde tutan Tiirk
Diinyas1 ise dort tanesi Orta Asya’da bir tanesi Kafkaslarda olmak tizere
bes bagimsiz devletin dogusuna sahitlik etmistir. Bu devletler bir yandan
ulus-devletlerini tesis etmeye ve i¢ sorunlarini ¢dzmeye calisirken
diger yandan ise birbirleriyle iletisim kurmaya ve isbirlikleri kurmaya
calismislardir. Bu noktada karsilikli tanima ve ikili anlasmalar imza
edilmis olup Tiirk Kenesi basta olmak iizere ¢ok sayida uluslararasi orgiit
kurulmustur.

11 Eylil saldirilariyla birlikte gerek uluslararasi sistem gerekse Avrasya
yeni bir doneme girmistir. S6z konusu yeni donem hem Avrasya'nin hem
de Tirkiye ve Tirk Diinyasi'ni ciddi anlamda etkilemistir. Bu siirecte
Rusya ve Cin ise dogal yayilma alanlar1 olarak gordiikleri Avrasya’yi
ABD’ye kaptirmamaya ¢alismislardir. Ancak ABD’nin Afganistan’a askeri
miidahalesi ile bolge s6z konusu tlkenin etkisine girmeye baslamistir.
Buna ragmen Avrasya’da ve 0zellikle Orta Asya’da herhangi bir devletin
kesin iistlinligiinden s6z edilmesi mimkiin degildir. Bu rekabet Cin'in
glinlimiizdeki iddiali c¢ikis1 ile yeni bir hiiviyet kazanmistir. Kusak-
Yol Projesi ile Cin, dogrudan Avrasya jeopolitigi tizerinden bir strateji
gelistirmis ve kiiresel sistemi doniistiirmeyi hedeflemistir. Tiirkiye ve
Tiirk Diinyasi’'nin diger aktorleri de bu stirece dahil olmuslardir.

Rusya ve Cin arasinda sikisan Tiirk Dilinyasi ayn1 zamanda ABD’nin bu
aktorlerle miicadelesinde 6nemli bir isgal etmektedir. Sangay Isbirligi
Orgiitii gibi yapilarla biitiin aktorleri dengelemeye calisan Tiirk devletleri
kendi aralarinda ise ekonomik ve Kkiiltiirel temelli isbirligi modelleri ile
ortak bir platform olusturmaya calismaktalardir. Ancak hentiz gerekli
kurumsallagsmanin yakalanamadig1 asikardir. Bu nedenle stratejik bir
vizyon cercevesinde her aktoriin potansiyeli ile Ortiisen bir misyonla
aktive edilecek bir isbirligi siirecinin tarihsel, kiiltiirel ve etnik 6geler
tizerinden ortak kimlik olgusuyla insa edilmesi gerekmektedir.
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