~ SOSYAL MEDYADA
TARIHYAZIMI: BILGI KIRLILIGINI
OKURYAZARLIKLA ASMAK

“Sosyal medya ilging, gorsel ve Grkdtucu olani tercih ediyor.”

Catherine Fletcher, Tarih Profesoru

Prof. Dr. Ahmet Simsek

odern toplumlarda ge¢misin  nasill
M hatirlanacagi (bilinecegi) ailedeki

gecmis anlatilariyla basliyor, okulda
derslerde ogretilen tarihle sUrUyor, arkadas
gevresinin yani sira televizyon, film, gazete, dergi
ve internet gibi kitle iletisim araclariyla edinilen
sozIU ve yazili kultdrle bigimleniyordu! 3 Bu
durumda ulusal tarihin égretimi formel olarak
okullarda yuratualurken toplumsal anlamda
gecmisin tartisiima ve gundeme gelme bicimleri
cogunlukla medya tarafindan belirleniyordu.
Otoriter ve totaliter rejimlerin baskisi altindaki
medya, tek sesli bir toplum ve gercekligin tek
yonlU bir yorumunu sunmakla yukumlu kiliniyor,
iktidarin tanzim ettigi ve dayattigi bir gecmis
algisiyeniden insa ediliyordu. Boylece hegemonik
gecmis temisilleri Uretiliyordu. Oysa cogulculugun
ve coksesliligin  hakim oldugu toplumlarda
“fragmanter” ve farkli katmanlarda farkli
gecmis temsilleri ortaya cikabiliyor, bu da bir tar
temsilde 6zgurlesmeyi beraberinde getiriyordu.
Hegemonik olmayan hatta polemiksel olan
gecmis, farkl gruplar arasinda catisan temsilleri
sunabiliyordu. Demokratik medya burada bu
dinamik tartisma ve yeniden insa surecine dahil
olarak, farkl seslere alan acmaya ve nihai sdzu
soylememeye dikkat ediyordu.#

Geleneksel medya, devletlerin ve kurumlarin

1istanbul Universitesi, Hasan Ali Yiicel Egitim Fakultesi, Temel
Egitim Boluma.

2 Bu vyazi, Hacettepe Universitesi Tarih Boliminin
duzenledigi "Turkiye'de Tarih Arastirmalart ve H.U. Tarih
BoIUMU Sempozyumu'"nda ayniisimle sunulan sézIu bildirinin
bir kismi Uzerine insa edilmistir.

3 L. Neyzi, Nasil hatirliyoruz? Turkiye'de Bellek Calismalari, Is
Bankas! Kultlr Yayinlari, istanbul, 2011, s. 2.

4 G. B. ince, “Medya ve Toplumsal Hafiza”, Kultir ve iletisim.
13(1) (2010), s. 9-29.
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kurulusu,yoneticilerin dogumlarive dlumleri, baris
beyanlar gibi her yil kutlanan ve animsamalarla
dolu tum ritUelleri kapsayan cerceve icinde
dusunulebilir. Bahsedilen bu kulturel araclar
ayni zamanda kolektif hafizayr ve toplumdaki
tarih anlatisini etkiliyordu. Geleneksel medya
araclari, bir haber olarak “o ani” korumanin, onu
tekrar tekrar hatirlamanin ve anlatisini dolasima
sokmanin yollarini sunarken, yeni medya ise
benzer bir rol Ustlenmekle birlikte otekilerin
anlatilarina daha fazla alan agiyordu. GUnumuzde
yeni medya, buglne kadar hicbir aracin
sunmadidi/sunamadigr  oranda  ‘demokratik
bir anlati” olusturabilmenin  potansiyellerini
barindiriyordu.s

Genis anlamiyla yeni medya, merkezi bilgi
tekelleriniortadan kaldirmasi, coksesli bir paylasim
ortamina firsat vermesi, periferide kalanlarin da
seslerinin duyulmasina imkan olusturmasi gibi
bilginin  demokratiklesmesine katki saglamis
goérunuyordu. Ama ayni zamanda yeni medyada
her kullanicinin bir yazar ve paylasimci olmasi da
herhangi bir dogrulayici mekanizma Uretmedigi
icin enformasyon bombardimanina ve bulyuk
bir bilgi kirliligine de yol aciyordu. Bu durum
tarih icerikli yeni medya UrUnlerinde de farkli
goérunmuyordu.

Bir o6zgurlUkler alani olarak yeni medya, ayni
zamanda periferide yer alanlarin “unutmaya
karsl direnis” sergiledikleri muhalif bir alana da
doénusebiliyordu. Resmi anma térenlerinde yer
bulamayanlar, burada gorunurluk kazaniyor;
“yok” sayllanlar bu mucadele alani Uzerinden

5Aslan,agm, s. 54.
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“var" olduklarini sergileyebiliyordu. Boylelikle “ana
anlati"da yer bulamayanlarin karsit anlatilarini
bu mecra Uzerinden olusturarak dolasima
soktuklarini ya da animsamaya katki saglayarak
egemen tarih anlatisini yapi bozuma ugrattiklari
bir mekana dénusuyordu.

Diger yandan yeni medya araclar yalnizca
muhaliflerce kullanilmiyordu. iktidar sahibi olanlar
da iktidarlarini gugclendirecek anlatilari gerekli
gorduklerinde planh bicimde dolasima sokuyor,
hatta bazen bu amacla “bot’lar (sahte hesaplar)
ve troller (gonulld ya da Ucretli manipulatif
islevsel ajanlar) kullaniyor ve alternatif/muhalif
amaglarin tam tersi yéonundeki amaclara hizmet
edebiliyordu.® Sosyal medya sirketlerinin ekonomi
politik yapisi, algoritmalarin  neden oldugu
yeni esitsizlikler, internete toplumlarin farkl
kesimlerinin esit derecede erisemiyor olmasi,
bazi dezavantajli gruplarin dijital okuryazarlik
becerilerinin  dusuk olmasi, veri kapitalizmi,
platform kapitalizmi, dijital gbézetim ve denetim
gibi pek cok elestiriyi de beraberinde getirmistir.”

iste bUtln bunlara paralel zamanda gelisen
ve temelinde “pazar” amagh olan internet
ve web tabanli paylasimlarsa, yeni medya ve
bunun icinde insanlarin etkilesimlerini yuksek
duzeyde geceklestirdikleri “sosyal medya” olarak
tanimlanan alanlari  dodurdu. Web tabanli
paylasimlar “dijital tarihcilik” olarak adlandirilan;
kaynak, yazim surecleri ve yayimlama konularinda
gelenekseliasan pek cok kolaylik ve glivenlikadina
bazi sinirliligr beraberinde getiren yeni tarihcilik
yaninda sosyal medya Uzerinden paylasilan tarih
icerikli bilgi, gorsel, ses ve videonun da bir tur
tarihyazimi olusturdugu goruldu. Bu tarihyazimi,
aslinda simdiye kadar hi¢ Uzerinde durulmayan
bir asamaya isaret ediyordu.

iIhan Tekeli, tarihin belgeyle iliskisini Uic asamada
aclklamistir. Buna gdreilkinde, en bilindigisekliyle,
tarihci once kaynak olarak belgelere odaklanir ve
bunlardan konusuna katki saglayanlari dikkate
alarak yararlanir. ikincisinde kendisi bir metin insa
ederek bir tur belge uretir. Bu da ¢ok asina olunan
bir durumdur. Uclncusinde ise bu Uretilen
yeni belge okuyucunun begenisine sunulur ve

6 Aslan,agm, s. 63.
7 agm, s. 55.
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okuyucuyla etkilesime gecer.2 Buna gore modern
tarihcilikte, ilk asamaya odaklandi. Kaynaklar
belirlendi, standartlar aciklandi, inceleme yollari
gosterildi, belge ile tarih¢i arasindaki gerilim
cesitli bicimlerde c¢cézimlendi. ikinci asamada
tarihcinin yazdigi ve olusturdugu eser, yani bir tur
yeni belgenin yazim suregleri ve bu sUrece karisan
etmenler, bunlarin yonu postmodern elestiriler
neticesinde gorulmeye baslandi. Tarihyazimi
incelemeleri de bdylelikle ortaya ciktl. Uglncu
asama ise tamamen yeni bir girisime ve olusuma
dikkat cekiyordu. Bu asama, Uretilen tarihsel
bilginin, yani tarihcinin eseriyle sundugunun ne
anlama geldiginin, “okuyucu-eser etkilesimi"
cercevesinde incelenmesi ve tartisiimasiydi.
Bu asama tarihgiler agisindan oldukca yeni bir
durumdu. Bu sebepten henlz tarih eserleri
baglaminda ornekleri goérdlmemekle birlikte,
Yeni Tarihselcilerin dile getirdikleri yeni tur
tarihsel romanlar Gzerinden en azindan bir kisim
edebiyatcilarin bir suredir incelemeler yaptiklari
bilinmektedir. Bu baglamda tarihgiler bu konu
Uzerine henUz dogrudan bir inceleme sunmasalar
da sinema ve dizilerde tarihin temsiliyle iliskili
konularda akademik ve populer kanallarda onlarin
bir sUredir yazmaya basladiklari sdylenebilir.
Sosyal medya ise yeni bir iletisim ve paylasim
kanal olarak tarihyazimi agisindan hentz cok az
incelemenin yapildigi yeni bir olgudur.

Sosyal medya, kullanicilarin icerigini kendilerinin
olusturdugu, kendilerinin yayimlayarak dogrudan
paylastigl; etkilesimin paylasim ve tartismalar
araciliglyla gerceklestigi  her tarlU ¢evrimigi
ortamdir. Sosyal medya guncelligi, “anindalig”
ve “hizi" vurgulamasi dolayisiyla icinde yasanilan
hakim gérme biciminiyeniden Ureten bir mantiga
dayanmaktadir® Postmodern kuramci Jean
Baudrillard, “hipergerceklik” kavramiyla medya
tarafindan gercekligin yeniden insa edildigini;
medya tUketicilerinin zihninde gergcek dUnyanin
simulasyonlari  oldugunu  6ne  sUrmusti.”©
Sosyal medya tam da bu hipergercekligin genel
kabul gordugu ve bir tar simulatif gercekligin

8 I. Tekeli, Tarihyazimi Uzerine Dusiinmek. Dost Yayinlari,
Ankara, 1998.

9 H. Celik,& D. Elbasan, “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal
Medyadaki Tarihle ilgili Paylasimlara iliskin Gérusleri”. Turkish
History Education Journal, 7 (2) , (2018), s. 252.

10 J. Baudrillard, Simulakrlar ve Simulasyon, gev. Oguz Adanir,
Dogu Bati Yayinlari, Ankara, 2016.
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paylasildigr alan haline geldi. Bu durum
sosyal medya kullanicisinin gergeklik algisi ve
“kullanimini” da derinden etkiledi. Hipermetinlere
donusen paylasim imkanlari, insanlara bir tur
zenginlik sunarken 6zellikle temsil ve begenilme
sUrec icinde kendi gordnurlagunu arttirmak igin

=N

“teshircilige” donuk bir bagimlilik yaratabiliyordu.

Genellemeler dogru degildir, ama Post-truth
zamanlara rastgelen sosyal medya olgusu, c¢esitli
yonleriyle incelenmeye deger, basli basina bir alan
olarak gorulmektedir. Artik medya ile ilgili yeni
olan sey, insanlarin yalanlar kabul edis tarzi ve
bunu yayarlarken kullandiklari streglerin kontrol
edilemezligidir. Bugun internete ulasimi olan,
okuma yazmayi ve dijital platformlarda paylasim
yapabilmeyi bilen her Kisi, herhangi bir konu
hakkinda istedigini yazabilir ve paylasabilir. Bu
yazdiklari dogru da olmayabilir. Binlerce kisinin
buna inanmasi icin sunumun ya da icerigin ilgi
cekici olmasi yeterlidir. Bundan dolayl sosyal
medya kullanimindaki hizli artis, bu tarz yalan
haber Uretimi ve yayilimini da hizlandirmaktadir.

Sosyal medyada kaynadi belli olmayan ve
dogrulugu test edilmeden paylasilan yuzlerce
haber her gun karsimiza cikmaktadir. Medya
okuryazarligi becerisine sahip olmayan bu medya
Uretici ve tUketicileri, internette karsilastiklar
dogruluk payr olmayan bu haberlerin buyuk bir
kisminainandiklariya da ¢ikarlarina uyun dustugu
icin paylasmaktadir” Sosyal medya kullanicilari
tarihleilgilibirbilgiyideduyduguveyakendindevar
olan bilgiyle birlestirip, gecmis zaman kosullarini
gozardiederek gunumuz sartlariyla degerlendirip
yorumlayarak yayimlayabilmektedir. Bu durumda
paylasilan tarih icerigi gerceklik dayanaklarindan
uzaklasmakta, ideolojik ya da grupsal beklentilere
uygun duzenlenmesi yonuyle genelde
bugunculuk (presentism) diyebilecegimiz
anakronik sapmalari barindirabilmektedir.

Sosyal medyada tarihin, bir zaman boyutu
olarak “simdi" icerisine hapsedilmesi, gecmisin
sadece simdiye hizmet ettigi oranda varlik alani
bulmasina yol agcmakta ve bu da bireyi gecmisi
sorgulama gerekliliginden uzaklastirmaktadir.
Tarihselliginden koparilmis olaylar bollugu ile

1 V. Simsek, “qut-Truth ve Yeni Medya: Sosyal Medya Gruplari
Uzerinden Bir inceleme”. Global Media Journal TR Edition, 8
(1), (2018), s. 4.
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karsl karslya kalan bireylerle tarih, kullanicilarin
elinde ironik bicimde binlerce kez yeniden
paylasilan yUksUz, etkisizz homojen imgelere
doénusmektedir.?

TARIH OKURYAZARLIGI YADA
TARIHSEL DUSUNME BECERILERI

itiraf etmek gerekirse tarihci formasyonuna
sahip olmamiza ve uzun zamandir sosyal medya
kullanmamiz sonucunda olasl yaniltma yollarini
bizzat defalarca deneyimlememiz ragmen,
paylasilan icerigin ilgingligi ve kendi bakis
acimiza uygunluguna kanip, dogru olmayan bazi
paylasimlari biz dahiyapabiliyoruz. Bu durum tam
da sosyal medya dunyasinin cazibesi ve gucune
isaret ediyor gibidir. Bu suregler konusunda
daha ¢ok ayrintili arastirmalarin ve incelemelerin
yapllmasi gerekli gérunuyor.

Peki bu durumda tarih formasyonu olmayan
siradan Kisiler ne yapmalidir?

Son 40 yildir aslinda refah duzeyi yuksek gelismis
demokratik Ulkelerin Universitelerinde baslamak
Uzere dunyanin diger demokratik toplumlarina
dogruyayilan, bilginin bireysel nitelikleri dn planda
tutan bir surecle insa edildigi yaklasimi, toplumsal
baglamda karsilasilan sorunlarin  ¢ézimunde
nasil hareket edilmesi gerektiginin de onerilerini
bireysel dustinme becerileri ya da cesitli bilgi
okuryazarlklarini  ortaya atarak gostermeye
calismistir. BugUnun hizli akan, dakik isleyen
toplumsal trafiginde bireylerin adeta tercihler
yaparak yol almak zorunda kaldiklari genis
enformasyon aginda dogru-yanlisi ayirt edecek
bazi becerilerinin gelistirilmesi geredi bir suredir
Ulkelerin ulusal egitimlerinin de gindeminde yer
almistir. Bu baglamda tarih alaninda karsilasilan
dezenformasyon karsisinda dogruyu tercih
edebilecek beceriler ya da okuryazarlik neleri
kapsamaktadir?

Tarihsel dustunme becerileri (historical thinking)
ya da tarih okuryazarligi (historical literacy),
bireylerin tarihsel duyarlilik (historical sensibility),
tarihsel farkindalik (historical awareness) ve tarih
bilinglerini (historical consciousness) arttirarak
karslilastiklari tarihsel icerikle ilgili dogru kararlar

12 O. Oguzhan, iletisimde sosyal medya sosyal medyada
etkilesim. Kalkedon, istanbul, 2015, s. 96.



verebilmelerini amaclar. Baska bir anlatimla
tarihsel olaylari sadece ezberleyen degil elestiren,
sorgulayan, yorumlayan, nedensel bir bakisla
gunUmuzdeki  olaylarin  kokenlerini  analiz
edebilen bireylerin yetistirilmesidir.®

Tarih okuryazarlidi becerisi icinde:™

- Tarihsel Olaylar Bilgisi: Tarihi olaylari hatirlama,
akilda tutmayi kapsar.

- Kronolojik Dustinme Becerisi: Tarihsel olaylarin
olus zamanlarina goére siradizimsel dUsinmeyi
kapsar.

-Neden-Sonuc  liskisi  Kurabilme  Becerisi:
Olaylarin sonuglariyla baska olaylarin nedenleri
arasinda bir iliski kurarak anlamaya calismadir.

- Tarihsel Dili Anlama Becerisi: Tarihsel metinleri

anlamak icin  konu olan tarihsel dil ve
sozcUkleri zamanindaki baglami cergevesinde
degerlendirmektir.

- Tarihsel Arastirma Becerisi: “Ne biliyoruz”, “Ne
bilmeyi istiyoruz” sorularini sordurur.

- Bilgi iletisim Teknolojilerini Kullanma Becerisi:
Arastirma ve paylasim yaparken dijital imkanlari
kullanabilmektir.

- Tarihsel Empati Becerisi: Tarihsel bir figurle
duygusal bir bag kurarak onu ve yaptiklarini
gercekgi bicimde anlamaya calismaktir.

13 Murat, Kege, “Tarihsel dustunme becerileri ile tarih
okuryazarhgi becerilerinin karsilastiriimasi”, Karadeniz Sosyal
Bilimler Dergisi, 7 (03), (2015), s. 113.

14 Taylor ve Young'tan (2003) aktaran agm, s. 113-116.

-Tarihsel Olaylar Anlati Seklinde ifade Etme
Becerisi:  Olaylari dinleyicinin  anlayabilecedi
duzeye gore sunmaktir.

- Gecmisle GUNUmMUzU iliskilendirme  Becerisi:
Simdinin gecmisin bir birikimini tasidigindan
hareketle giinimuzdekige¢misianlayabilmektir.

- Celiskili  Yorumlari Ayirt Edebilme Becerisi:
Okuyucunun karsilastigi tarih icerigini elestiri
sUzgecinden gegirerek olaylar arasindaki celiskili
ifadeleri fark etmesi, benzerlik yahut farkhhklari
ortaya koymasidir.

- Anlatimsal ifade Becerisi: Sanat yapitlarinin
gozUyle gegcmise bakmak, olaylaridar bir kaliptan
degil de cok yonlu olarak gorebilmektir.

- Ahlaki Muhakeme Becerisi: Bir tarihsel olayin
degerlendiriimesinde dogru, yanlis, iyi, kotu,
olumlu, olumsuz gibi ahlaki kavramlar temel
alinarak tartisma surecine girilmesidir.

SONUC

Gegmisin bilgisini simdiki zamanda insa etme
olarak tarihyazimi, gUnumuzdeki dijitallesme
imkanlariyla birlikte baska bir mecraya girmis
goérunmektedir. Dijital veri tabanlari, bloklar ve
sosyal medya Uzerinden ge¢misle ilgilenme,
profesyonel  tarihgilerin  yaninda amator
tarihcileri ve hatta siradan insanlari ilgilendirecek
bicimde oldukga genis bir cercevede kendini
gostermektedir. Dijital imkanlarin artmasiyla
kaynaklara daha kolay ve hizli ulasan tarihcinin
yaninda, daha populer bir anlatimla bilinenleri
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sunma egdilimindeki amator tarihgiler kadar,
sosyal medya Uzerinden  gerceklestirdigi
paylasimlarla siradan insanlar da tarih icerigiyle
sik sik ilgilenmektedir. Bu durum yodun bir
enformasyonla karsilasan bireylerin dogru olani
secmesini zorlastirmaktadir.

Bilgi merkezlerinin  cogalmasi gibi bilginin
demokratiklesmesine katki saglayan internet
ve slre¢ icinde ulasilan dijitallesme, arastirma-
yazma-yayimlama sureclerini kolaylastirsa da pek
¢ok asamada sahte durumlarin ortaya ¢cikmasina
neden olabilmektedir. Dijital imkanlarin sik
kullanildigr bir etkilesim platformu olarak beliren
sosyal medya bu sahteliklerin sik yasanabildigi
durumdadir. Sosyal medyada bireysel ya da
grupsalimkanibulanherpaylasimciaynizamanda
yayinci sayilabilir. Bu cercevede dusunullince
yaplilan paylasimlarin niteligi sadece iyi zaman
gecirmek ya da eglenmek amaci tasimamakta;
bireysel ya da grupsal tutum, tavir, ideoloji,
beklenti cercevesinde anlam kazanmaktadir.
Bu baglamda yapilan tarih icerikli paylasimlarin
gercekligi meselesi 6ne ¢cikmaktadir.

Post-truth™ olarak adlandirilan, rasyonelligin
yerine duygularin ve kanaatlerin dnemsendigi
bu doénemde tarih alaninda yasananlar,
kurgusalligin bilimsel gerceklige galebe calacak
hale geldigine isaret eder gibidir. Bireylerin
sanal gercgeklik merkezli yasadiklari bu tur
durumlar, sanal ortamlarin disindaki yasamlarini
da derinden etkilemektedir. Bu tur organize
bilgi  kirliligi karsisinda dogru olani tercih
etmeleri kolay olmamakla birlikte bu, disunme
becerileri ve okuryazarlik egitimiyle mUumkun
gortinmektedir. GUnUmuzde her konuda Uretilen
okuryazarliklar gibi tarih alanina yénelik de tarih
okuryazarligindan  bahsedilebilir.  Edinilmesi
zaman alsa da her bireyin tarih okuryazarligina
sahip oldugu toplumlarda tarihsel dogrular her
zaman onemsenecektir. Tarih okuryazarhgini
kazanmis bireylerin, tarihle ilgili ister akademik
makale, ister tarihsel bir roman ya da sosyal

15 Oxford s6zlUk, Post-truth sdézcugunu 2016'da yilin
s6zcUGU olarak se¢misti. Resmi tanimlamalariyla Post-truth,
“kamuoyunu sekillendirmede nesnel gergeklerin duygulara ve
kisisel inanca hitap etmekten daha az etkili oldugu durumlarla
ilgili veya bunlari ifade eden’ olarak tanimlanan bir sifattir.
Word of the Year 2016, Erisim tarihi: 03.02.2022. Online: https://
languages.oup.com/word-of-the-year/2016/
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medyada karsilasacaklari eglenceli bir tarih
icerigi olsun, her biriyle bas edebilecek donanima
sahip olduklari gorulecektir. Bu ylzden énerimiz
okullarda 6gretilen tarih derslerinde salt genis
bir tarih Dbilgisinin aktarilmasi yerine tarih
okuryazarligi becerilerinin gelistirilmesine yonelik
mesai harcanmasi olacaktir.
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